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壹.前言： 
    台灣從 1960 年代開始，將過去所施行之因應國內販售需要的工業製品生產之「進口替代」

政策，轉變成被稱為「出口擴張」的輸出擴大之經濟政策，而展開了工業化的進程。而一般

設計教育界在設計史上所認知之設計觀念的導入，也是在這時期，首次出現在台灣本土。 

  最近，設計這個用語，常常被新潮、未來感覺等名詞所製換，連帶地對環繞於自己週遭

身邊的生活文化、地域社會之傳統文化與設計的連帶關係等也逐漸淡薄而去。 

  如同荻野克彥所指出，「即使一時之間提高了商品的價值，但如果將作為基礎的歷史與生

活忽略跳過，則此商品也是只有將傳統在這個時代中加以消費殆盡之義」。誠如所述，就筆者

而言，對地域傳統的再思考，正是接下來在設計展開的路程上，必須要加以重視的視點。 

  筆者透過之前在國立台灣工藝研究所的工作，也就是透過在考慮有關地域文化、地域活

性化的觀點下，以台灣木工藝產業的中心地之一的鹿港作為調查田野的過程中，到達了想要

進一步綜合整理木工藝產業的歷史展開過程之階段。 

  地域文化，是由當地域的歷史、產業、生活文化三個項目相互聯結而形成的。本研究則

是將工藝產業作為研究對象，並沿著前述之三個基柱嘗試進行分析。 

在台灣全島的工藝產業幾乎皆面臨衰退的危機之同時，今天，對於這些自古傳承以來的

工藝產業之維持、發展抱有期望的地域居民的聲音也逐漸增大。而為了要將這些居民的想法

具體化，就必須重新審視台灣工藝產業發展的歷史軌跡，並且也有必要開始探求今後的發展

走向。 

本來，工藝產業，是在長久的歷史中，與地域風土、自然、生活、環境互相調和，並且

被匠師與居民所培養，維持、繼承而來的。所以，認識歷史的發展真相，是今後在思考工藝

產業的未來時，一個不可欠缺的前置作業。 

  本研究的主要目的是著眼於為了要瞭解在台灣的工藝產業中，可謂是跟民眾生活文化息

息相關的木工藝產業之實際發展變遷過程。筆者近十年來在地域性木工藝產業史的實證研究

過程中，幾已瞭解到其實就算是一個小的區域如鹿港一般，也存在著許多一般人所不知的面

向，對這些面向的瞭解雖然一部份可從既存史料中尋求因果關係；但對這作為研究田野的真

實社會，尤其是屬於很難留下史料的一般庶民生活文化層面之瞭解，並不容易只透過史料就

能進行不失真、不偏離焦點的解讀。 

並且在過去的研究過程中，筆者發現到文獻調查資料對於這些地方工藝產業史的研究有

相當的局限性，也就是有許多的過往史實間之因果關係判斷及許多文獻上無法發現之屬於小

眾、地方民眾史料的資料根本無法從文獻資料中一窺端倪，所以對匠師等所進行的口述歷史

之調查計畫實為在研究工藝產業史上一不可或缺的研究資料，這也是一種可以盡量還原當時

歷史真相的一種極佳之方法。 

貳、研究目的 
透過前述之說明，當可瞭解筆者在近年來的地方性木工藝產業史研究上之心得與感想。

但雖說鹿港在台灣到目前為止，仍是一個木工藝產業極具代表性的區域，但是她仍不能完全

代表台灣全體，或者說代表某中型區域。此外，除了少數深入的書籍、研究論文之外，有關

台灣木工藝產業史的研究著作，在現今的台灣仍是相對偏少。因此，筆者在累積數年對地方

木工藝產業史研究的基礎之後，希望以所培養出對木工藝產業各方面發展現象的解讀能力，
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進一步地為更大範圍的台灣木工藝產業史的建構盡一分心力。至於在研究內容及方法上與前

人研究的差異，則會在下一項目中進行說明。 
故此，本研究之目的在此初期階段乃是以既有之史料、文獻的內容為資料建構之中心，

這其中並且是以在既有木工藝產業史相關研究中，較少利用的統計資料及報紙資料之蒐集及

解析為其重點。此外，在解讀內容之必要時，也會輔以地方木工藝匠師的田野訪談以求解析

內容更為完善。希望藉此建構出台灣木工藝產業之變遷過程的完整拼圖。主要解明的方向如

下所述。因為研究內容會因搜尋時間、使用語言等差異而有不同階段的需求，故本研究希望

以兩年時間進行，以求人力運用上的訓練與配合。 

1)蒐集 1945 年以前之統計資料、史料、文獻、報紙資料（台灣日日新報為主）、重要口述

訪談以整理出 1945 年以前台灣木工藝產業之變遷過程（第一年度計畫）。 

2)蒐集 1945 年以後之統計資料、史料、文獻、報紙資料（各重要全國性報紙及地方性報紙）、

重要口述訪談以整理出 1945 年以後台灣木工藝產業之變遷過程（第二年度計畫）。 

3)綜合以上所得，嘗試進行整體的台灣木工藝產業變遷史之解析（第二年度計畫）。 

在台灣將「傳統工藝」視為一種「傳統」、「文化」、「美」的器物是政府、學者對其定位

價值的混淆所致，這表現出來的經常會只是重視其藝術創作美的層面，而忽視其本來作為一

種歷史上曾有的產業形態之存在意義。而當討論的目標轉至延續的價值與可能性之時，就會

發現如果忽略其歷史演進之中的地域特有因素與產業的社會結構因素，是無法真正對前述問

題提出完整的說明與解析結果。而這也就是工藝產業史的研究使命與價值之所在。 

故此本研究之重要性乃是植基於工藝產業史的建構實已刻不容緩。除了工藝產業的實質

意義已被扭曲，不受重視之外；工藝產品的使用已逐漸淡出我等的生活，以及傳統工藝匠師

的逐漸消失，都加速使工藝產業成為「明日黃花」之結果。而工藝產業史的建立可能也只剩

像一般歷史般供人緬懷的意義，而不再具有提供工藝產業發展上的省思之積極性價值。所以

除了傳承優良傳統文化的檯面上之理由外，建立傳統木工藝產業振興的發展基礎以及未來研

究者的資料來源之累積，已是現階段一項刻不容緩的重要工作。 

參、文獻探討 
    在台灣，有關工藝研究的書籍、相關論文已是層出不窮，無須多所介紹。目前在各類研

究中，較常被引用者，當屬台北藝術大學傳統藝術研究所江韶瑩的相關發表，像是十年前左

右發表於台灣美術的「台灣工藝產業的發展與變遷」一文，似乎已成為近代相關研究中尋求

各種工藝史資料之來源所在。此外，像是民俗學者莊伯和近年來也有許多的傳統工藝美學、

工藝研究論著出版。這些著作幾乎已成研究工藝，尤其是傳統工藝之研究者所不可忽略之物。 

    除此之外，在台灣省文獻會所出版的「台灣文獻」期刊上，早期有林衡道、近期有簡榮

聰對台灣各地的工藝研究論述，也是資訊的重要來源之一。 

    不過事實上到約 10 年前為止，有關工藝類型的論述、著作大部分仍是以工藝種類介紹、
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匠師介紹、工藝技術介紹為中心。並且論述多半以清代漢式工藝在台灣的論述為主，甚少提

及日本時代，亦或是戰後的狀況（以鹿港手工藝一書為例，1982）。並且因為百年以上的工藝

品不易流傳下來之故，很多的論述也幾乎只停留在文字思考的層面即止。加上這些論述所提

及的時代多半已是離我等所生活的年代有上一段差距，在史料呈現不明顯的情形之下，在歷

史真實面的推理上，常會有霧裡看花之感。 

    但是，這個狀況到了 90 年代以後，有了大的轉機。隨著文建會所提出的「社區總體營造」

政策的出現，作為其「文化產業」的一環之工藝產業（這時應已被視為「傳統的」工藝產業）

也因為作為地方產業振興的要角之一而逐漸浮上檯面，成為被文化界重視的對象。並且隨著

其重要性的逐漸增加，各大專院校也因應如此趨勢而逐漸將研究關懷的對象放置其上，這從

台北藝術大學傳統藝術研究所、台北大學民俗藝術研究所、台灣藝術大學傳統工藝系等直接

相關名稱的學術單位的成立；以及許多不同系所對工藝研究主題的切入一事看來實不難瞭

解。以下是近十年來工藝相關研究論文題目一覽表： 

1.何秀蘭/國立東華大學/自然資源管理研究所/84/碩士/阿美族太巴塱社染料植物之研究 

2.廖晉迪/雲林技術學院/工業設計技術研究所所/86/碩士/鹿港傳統祭祀家具研究 

3.李清吉/中國文化大學/藝術研究所/87/碩士/台灣本土玉石工藝研究 

4.陳勇成/中國文化大學/藝術研究所/87/碩士/臺灣早期傢具之研究 

5.盧梅芬/國立成功大學/藝術研究所/87/碩士/當代原住民藝術生態與風格-以台東卑南族為例 

6.陳美玲/中原大學/室內設計學系/87/碩士/鹿港郭春江(柳司)民宅彩繪研究 

7.陳薏平/國立藝術學院/傳統藝術研究所/87/碩士/大溪傳統家具研究—以供桌為例 

8.許智強/雲林科技大學/工業設計技術研究所/87/碩士/傳統細木工匠變遷與轉型之研究－以台南永川行為例 

9.何榮亮/雲林科技大學/工業設計技術研究所/88/碩士/傳統工藝價值在產品設計應用之研究-以漆器為例 

10.侯念祖/東海大學/社會學系/88/博士/以工匠為師：對鹿港小木工匠的經驗考察 

11.李政哲/國立成功大學/工業設計學系/88/碩士/雲嘉南地區竹籐工藝興衰與發展方向初探 

12.彭建銘/雲林科技大學/工業設計系碩士班/89/碩士/89/顏水龍的工藝振興工作研究（1936～1997） 

13.金惠雯/世新大學/社會發展研究所/89/碩士/編織‧部落‧夢：原住民婦女手工藝品生產之政治經濟分析 

14.蔡美麗/東海大學/美術學系/89/碩士/文化政策與台灣工藝發展(1979-1999) 

15.黃凰琄/東海大學/工業設計學系/89/碩士/地方居民自發性與地方傳統工藝振興之探討 

16.顏芳靖/國立臺灣師範大學/設計研究所在職進修碩士班/89/碩士/鳳鳥紋飾應用於金工飾品之創作 

17.周錦宏/國立臺灣師範大學/工業教育研究所/89/博士/泰雅族北勢群傳統工藝變遷之研究 

18.王琬婷/臺南師範學院/鄉土文化研究所/89/碩士/神明帽冠文化研究─以台南市民間信仰主要神明所配戴帽冠為例 

19.張淑卿/國立藝術學院/傳統藝術研究所/89/碩士/剪黏司傅何金龍研究－在台期間之事蹟及作品 

20.陳怡方/國立藝術學院/傳統藝術研究所/89/碩士/描繪苑裡草編--一個傳統工藝產業生態與脈絡的研究 

21.莊耀棋/國立藝術學院/傳統藝術研究所/89/碩士/在臺惠安峰前村蔣氏打石匠師群之研究 

22.蘇明如/南華大學/美學與藝術管理研究所/89/碩士/九０年代台灣文化產業生態之研究 

23.黃基鴻/國立臺北藝術大學/傳統藝術研究所/90/碩士/美濃工藝消費文化之社會生態研究 

24.羅聿倫/國立臺北藝術大學/傳統藝術研究所/90/碩士/交織的表象—三義木雕的實質、內涵與傳統 

25.沈烈周/東海大學/公共事務碩士學程在職進修專班/90/碩士/獎勵政策的影響分析-以台灣工藝設計競賽為例 

26.陳景揚/東海大學/社會學系/90/碩士/從「社會資源可移轉性」觀點探討台灣工藝產業轉型──以苗栗陶瓷為例 

27.曾維屏/中國文化大學/地學研究所/90/碩士/地方文化產業之振興與社區營造--以美濃地區為個案 
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28.鄭如婷/國立台北大學/地政學系/90/碩士/階級衝突與地方產業發展之研究─以鶯歌陶瓷業發展為例 

29.陳映仁/屏東師範學院/視覺藝術教育研究所/90/碩士/木質鑲嵌藝術之研究—以台南民間藝術「茄苳入石柳」為例 

30.蔡承豪/暨南國際大學/歷史學研究所/90/碩士/從染料到染坊-17 至 19 世紀臺灣的藍靛業 

可以看的出來從 87 年以後工藝研究相關論文開始進入高峰期，這也正是前述「社區總體

營造」政策推波助瀾，以及學術單位開始重視及重新審視傳統文化之下所產生的效應。這或

許在不久的將來會因此而將工藝產業發展推向一個新的時代也說不定，在此不多所贅述。 

因為工藝產業是跟地方生活文化緊密結合，有強烈的地區特性；再加上工藝相關史料留

存不多，為了研究內容需要，多應用田野訪查作為主要資料建構之故，地域性的工藝產業研

究主題近年來也逐漸成為研究主流，而也因為如此，早期以全台灣為敘述中心的資料在此多

不能派上用場，必須重新搜尋地方性直接相關的史料，所以也逐漸開始運用日本時代及戰後

的地方性產業統計史料進行產業的研究，而非早期的以風格樣式為主流的研究方式，這其中

尤以陶瓷業史一類運用最多，如陳新上、蕭富隆的台灣陶瓷相關研究，張仲堅的「台灣帽席」

等。但是因為戰後出身研究者多半因為語言（日文）不通之因素，所以目前日本時代資料運

用除了前述兩、三位作者的著述之外，幾不多見。而大半研究多只是運用了以往早期學者多

未使用的戰後統計資料及耆老口述歷史訪談作為論文論述之重心（尤以前述各類論文為最），

在敘述的完整性上似乎有所遺憾（這尤其是在橫跨至大戰前歷史研究者較為嚴重，因為工藝

產業作為地方工業而留下詳細資料記錄的時期多半是在日本統治時期），這由蕭富隆在其「日

治時期台灣陶瓷業生產活動之研究」一文中之相關敘述也可一窺端倪（1996）： 

…惟有在交代日治時期的段落，總讓人有跳躍的感覺，無法串連明清至光復以後，中間階段，台灣

陶瓷產業究竟發生了什麼變化…日治有五十一年的歷史，製陶事業客觀存在的現象，乃治台灣陶瓷史者

不容忽視，更不能以光復後的現象，想當然地解讀日治時期的狀況。相反的，如果能夠先行掌握日治時

期的發展特性，比較光復後的差異，也許更能解釋，何以台灣在光復前後不同政權下，各歷經數十年的

發展，陶瓷業最終雀能夠產生飛躍性的變化之理由何在。… 

    故此，在產業研究上，尤其是有關產業史的研究，上述問題的解決是絕對不可逃避或忽

視的重點。 

    在木工藝產業史研究上，當然是存在著一樣的問題，在 2001 年時，簡榮聰應桃園縣家具

業同業公會之邀，出版了「台灣傳統家具」一書。書中等於是將以往在台灣的傳統木工藝相

關論述進行一集大成的說明（史、種類、材料、樣式等），算是認識台灣傳統家具的絕佳入門、

參考工具書。要能在此議題上有所超越似乎也是極難之事。但是，同樣的上述筆者及蕭氏所

述的產業史面向的論述缺乏之情形仍是依然存在。 

此外，地域性木工藝產業史研究在大溪（前述陳薏平碩士論文、以及林世山、江韶瑩、

黃淑芬（日文論文）等）、三義（前述羅聿倫碩士論文）、鹿港（王建柱著鹿港手工藝、漢寶

徳等著鹿港古風貌之研究、前述侯念祖博士論文、以及筆者之前的鹿港木工藝產業史研究等）

等主要現存台灣木工藝產業重要地域上，也已逐漸開花結果。使得我等對其能夠擁有較為深

入的瞭解，並且能夠更為清楚地釐清各地域性木工藝產業的發展實貌。 

    不過，在筆者的持續研究過程中，同時也發現到有時單一地域的產業史研究畢竟不能代

表區域、亦或是較大範圍的說明，而這些範圍的說明就得以區域、大範圍的視野來進行解析。

而又如前所述，此研究面向的論述目前除了簡氏的著作之外，其他並不存在（尤其是包含著

5   



有家具、雕刻、現代木工藝等所有種類的木工藝產業史研究面向）。而站在還原完整台灣木工

藝產業史的立場上，除了既有存在如「台灣傳統家具」面向一般的研究之外，作為更能完整

瞭解木工藝產業實貌的產業史面向之研究似也刻不容緩，必須要開始加以進行。筆者也因此

希望藉由以往在鹿港所學習到的各種研究木工藝產業史之研究經驗，進一步擴大轉化至各區

域、以至全台灣整體發展史之研究。希望嘗試從台灣整體木工藝產業發展視野及區域木工藝

產業發展視野上對台灣木工藝產業發展史進行新的詮釋及建構。 

肆、研究方法 
1.所採用之研究方法及其原因： 

本論文所使用的方法是以資料蒐集及解析為主，如有必要時則加以現地匠師訪談調查資

料為輔助。第一年度以 1945 年以前的統計資料（總督府統計書）、報紙資料（台灣日日新報

為主），以及相關日治時期書籍（材料類、觀光宣導類等）、雜誌（國外調查－日本戰前發行

的帝國工藝雜誌等）、官方資料（工業彙報等）的蒐集及解讀為中心；第二年度則是以 1945

年以後的統計資料（普查資料、工商業統計等）、報紙資料（各重要全國性新聞紙及地方性新

聞紙，主要名單見下表），以及相關書籍（木工藝類）、雜誌（木工藝有關）、期刊論文（木工

藝相關）、官方資料（如國立工藝研究所所出版之相關資料）的蒐集及解讀為中心。 
聯合報  1951.09.16. 
徵信新聞報  1950.10.01.→中國時報  1968.09.01. 
中央日報  1949.03.12. 
青年戰士報  1952.10.10.→青年日報  1984.10.10. 
台灣新生報  1945.10.25. 
中國日報(台中版)  1957.07.06. 
台灣日報(台中版)  1955.04.26.→1996.09.16. 
中興日報(台中版)  1946.03.01. 
民生報  1978.02.18. 
自由日報  1981.01.01→自由時報  1988.01.01. 
經濟日報  1967.04.20. 
工商時報  1978.12.01. 
工商日報  1946.05. 
自立晚報  1947.10.10. 
申報  1872.03. 
 
大眾日報(台北市)  1968.05.01. 
大華晚報(台北市)  1950.02.01. 
公論報(台北市)  1947.10.25. 
天聲報(台北市)  1949.10. 
民族報(台北市)  1945.05.04. 
全民日報(台北市)  1947.07.07. 
和平日報(台北市)  1932.06.23. 
勞工報(台北市)  1955.05.01. 
華文日報(台北市)  1948.12.20. 
精忠日報(台北市)  1948.02.22. 
 
東方日報(基隆)  1953.05.11. 
 
商工日報(嘉義)  1953.08.29. 
 
中華日報(台南)  1946.02.20. 
興臺日報(台南)  1945.10.22. 
 
民眾日報(高雄)  1950.09.05. 
臺灣時報(高雄)  1971.08.25. 
臺灣新聞報(高雄)  1961.06.20. 
 
中華新聞(宜蘭)  1951.01.01. 
 
更生日報(花東)  1947.09.03. 
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東臺日報(花蓮)  1946.03.01. 
 
大漢日報(台東)  1972.07.01. 
 

  建國日報(澎湖)  1949.11.12 

    本研究採用此方法之最主要原因，乃是在類似相關研究上，如只運用他人已寫作出版著

作者，在內容解析上多半不能再有更大突破。故筆者嘗試運用目前較少人使用的統計資料及

報紙資料作為原始史料蒐集來源，在解讀上統計資料的運用可適度還原歷史變遷的真相，比

較不會有臆測或推測之言詞出現；報紙資料則是可以相當反映出當時的社會輿論對木工藝產

業的看法，同時也可為當時所發生的現象尋求詮釋，甚至挖掘出一些很難見諸於正式文書、

書籍史料中的其他相關現象。當然，作為輔助說明的其他既存文獻資料之蒐集與解讀自然也

是有其必要。只是因為筆者不希望單只是承續前人論述進行說明而無新意；較希望從前述原

始資料中找尋及建構新的詮釋（甚或新的批判論點）。並期望以此補全之前的相關研究所缺乏

之處，以及能夠形成新的參考史料等重要目的。所以將大量時間及人力之運用，皆放置於原

始史料的蒐集階段之原因也是如此。 
2.預計可能遭遇之困難及解決途徑： 

  主要為資料蒐集上語言障礙之問題較為嚴重。尤其是第一年度的日治時代資料蒐集，必

須至少要有能大致閱讀日文能力之助手（光憑筆者等少數人實是力有未逮）存在才行。現階

段一般台灣設計科系大學生、甚至碩士班學生大致皆不具備筆者所要求之閱讀水準，在資料

蒐集上的人力運用可能要依賴外語科系中日文方面專攻、或是有留日經驗之學生再加以專業

訓練之下，才能解決此一問題。目前筆者雖已有少數可運用之人選，但數量畢竟仍是不足，

故仍在積極搜尋可能之人員。 
伍、結果與討論 

研究論文的部分內容預定於年內公開發表，以下所記述的結果討論則是至目前已整理出

的幾點重要發現，預計將來會以另一篇以台灣木工藝產業變遷過程為中心進行討論解析之論

文形式公開發表。原預定本次報告要將清治以及日治時期的資料一併討論，但受限於資料過

於龐雜，以及希望配合第二階段（本年度第二期計畫）的研究成果再進行整合，故於此處先

行擱置日治時期內容的討論，待後續處理。本次結案報告先以清治時期內容討論為中心，於

此述明。 

5-1.時代性變遷特徵 

    台灣在清治時期之前，歷經無政府統治的原住民中心時期，以及從十七世紀初期開始的

荷治（1624-1661，以台南周邊為主）、西治（1626-1641，以台北、基隆一帶為中心，後為荷

蘭人所驅逐）、以及鄭成功統治時期（1661-1683），木工藝產業在此期間的記載並不太多，台

灣早期原住民的住居多是竹製、茅草家屋，家中也無如漢人已長久使用的木製家具，或許有

簡便木製、竹製器具，但稱不上有中、大型木製家具。荷治、鄭氏時期的上層官員應有引入

木製生活家具的使用，但現幾無實物可考。荷治時期有留下的唯一相關文字記載，大概是存

於如海邊流木的撿拾與使用（台灣每逢颱風過境後，經常可於河川下游、海口邊撿拾平常不

易入山採伐的深山貴重漂流樹材，如檜、杉木等）等紀錄，以及木造寺廟、建築物興建的明

白事證。 

    清治時期木工藝產業的分期大致是以木工藝產業匠師尚未有正式定居台灣的木工藝產業
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導入期（約處於 1683-1820 期間的一百餘年），以及有木工藝產業匠師定居紀錄開始後的木工

藝產業定著期（大致從 1820 至 1895 年日人統治開始）為前後兩大區間。 

    前期的木工藝產業紀錄多半圍繞於寺廟（幾皆為現存古蹟）的建設，像是從南至北百餘

年間的現存著名寺廟的興建。這些廟宇的興築必然需求大量的大木、小木匠師參與，雖然幾

乎不曾留下過匠師的完整資料紀錄，但寺廟本身的存在就足以清楚證明木工藝產業在台灣發

展的始初情景；另外，雖然一般的木製家具使用於此時期仍不普及（竹製器具較多，因為採

伐容易，隨手可得），但於相關地方志書、文獻記載中仍是有著各類木、竹材使用於器物上的

說明文字，這也是木材使用於器物上的明顯證明。 

    後期則明顯為台灣在南北港口逐一開放對岸通商後，經濟繁榮前景看好下大量閩、廣沿

海一帶漢人移民移入台灣，連帶影響的百業興盛所導引入的工匠定居潮的興起。台灣各地陸

續有大陸工匠移入台灣的紀錄出現，如台南西佛國（1835）、鹿港李克鳩（1830）、施順興小

木店（1840 左右），大溪陳朝枝（1888）等記載，這些記錄皆證明台灣木工藝產業落地生根、

穩定茁壯的軌跡源頭，是現今我等解讀木工藝產業的發展來龍去脈時可資遵循的代表性起源

指標，也是談台灣木工藝產業史時必然回溯的重要起點。 

5-2.材料使用之變遷解析 

    早期大陸移民來台的匠師，自是延續中國地方傳統使用材料的習慣，尤其是此時期木材

使用較為明顯的皆大致分佈於木造建築用材，而當然習慣使用的是大陸福建閩江流域林場採

伐的福州杉。杉木是木造建築的首選用材之ㄧ（尤其當匠師多半來自東南沿海一帶，材料使

用與技術工法也自然多半承續於此地習慣），再加上早期台灣本地的開墾尚不及深山針葉林木

大量生長的區域（多為當時的原住民居住地，漢人勢力尚未及此），所以沒有以台灣地區出產

的林木為當然用材，反而是接續已熟悉的使用習慣，而從對岸運材來台。 

    杉木的運送來台多半依靠郊行船運，其中是以泉郊（主要對口泉州商家）、廈郊（主要對

口廈門商家）為主。運送木材來台時，據說經常將木材視做壓艙物件，以求渡航台灣海峽時

重心沉穩、船運順利。十七世紀從前至後台南、鹿港、艋舺皆陸續出現泉、廈郊的存在紀錄，

且其中的貨運紀錄皆記有杉木的販賣銷售項目，足見台灣使用福州杉木的一般正常情形。  

除杉木輸入材外，當然一般的器物製作時，畢竟仍是以周邊較易取得的材料使用為主，

而這些材料於一般地方志書中多半皆有記載，以下簡述主要常用的材料及其用途： 

1.樟：木理潤密，可為器材。作雕鏤器，必用之。 

2.厚栗：木甚堅硬，可作棟樑。 

3.楠：甲萬，制至外洋。此地多為之者，亦名夾板。以楠木為之。 

4.九芎：村落草屋，用為豎柱。 

5.蕭朗木：入土千年不朽，美材也。洪水漂出，偽鄭取以為棺，實美材也。 

6.赤麟：堅大者取為車心，小者用為籬柱。 

7.加冬：製器物與紫檀相近，花梨不及也。 

另有其他木材及竹材使用情形，將於往後其他論文中詳述。 

    上述內容乃是未來論文發表的主軸觀點論述，也是本次研究成果的主要重心。但除此之

外，本研究的相關研究人員，也從研究過程中陸續產生一些跟本研究論述非直接有關，但其

實也有相當值得參考的田野調查心得；這也代表著一種走出研究室，實際擁抱與關懷地方社
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會生活文化的新發現，並且是相關研究者可以交換意見及咀嚼玩味的內容，歡迎有興趣者一

併參考。其相關內容放置地點：http://www.cyut.edu.tw/~gde/main_01.html 。目前已有部

分論述已貼至其上，未來則尚有更進一步發展的想法會陸續發表。 

陸、計畫成果自評 
1.研究內容與原計畫相符程度以及達成預期目標情況：至繳交結案報告之時間點評估，是與

原計畫所設定的目標無甚大誤差，只能說是成果的多寡滿足度與否的問題。因為本研究設定

的研究期間原為兩年（如加上相關研究議題的發展則更可加長至多年期研究），再加上本研究

的一個主要目的是為重新建構台灣木工藝史，以此目的而言，只有成果的逐漸累積，而無完

結之日，93 年度第二階段仍持續戰後報紙資料累積之未完成的研究調查進度，其綜合成果則

會以數篇論文陸續發表。筆者對本年度研究計畫的自我評估：當初所設定的兩年 100%的預期

目標之半數 50%之目標達成應無疑義；而研究內容發展也無太大偏差歧異，跟當初所預想的

台灣木工藝產業史建構及解析之目的原則上相符。 

2.研究成果之學術或應用價值： 

（1）清治時期台灣木工藝產業變遷史的完整資料建立。 
（2）國內外有關木工藝史研究的基礎資料來源，尤其在未來 50 年的研究開展上。 
（3）台灣傳統工藝文化研究上的資料提供。 
（4）台灣傳統木工藝產業之未來振興發展上的參考資料依據來源。 
3.是否適合在學術期刊發表或申請專利：經由參加歷年來相關研討會的經驗得知，此種傳統

工藝史研究受到關切，或是擁有相同認知的同好數量極少。而目前論文發表傾向之選擇仍是

以設計類及工藝類國內論文期刊為主。工藝類研究方面國內尚無正式學術期刊，只有季刊型

雜誌，故學術期刊投稿仍是以選擇設計類期刊論文為主；另一方面在設計領域中投稿，也有

在設計學研究領域中重新建構連結傳統工藝、生活文化與現代設計之間的相關性，以及史脈

論述的時間軸垂直連貫之重要意涵。 

4.主要發現或其他相關價值等綜合評估：本次清治時期台灣木工藝產業史研究，主要以清治

時期相關中文文獻，以及些許後代田野資料調查中整理得出。主要發現有兩項，第一項是確

立台灣木工藝產業製品輸入台灣的導入時期，以及木工藝匠師正式定居台灣後的定著化時期

之區隔區間與判斷根據，瞭解台灣清治時期木工藝產業發展的全貌；第二項則是從文獻中確

立清治時期台灣木工藝產業用料上的種類與用途，確立與進入日治時期後的使用差別所在，

以及清治時期漢人使用輸入木材、地產木材製作器物的實貌。比起之後的日治時期、戰後時

期，清治時期的文獻史料實是不成比例，不過從完整台灣木工藝產業史建構目的而言，儘管

實際可用史料證據數量不多，但仍不能忽略此時期的開創拓墾意義，而此時期也算是獨立受

中國大陸技藝影響的重要時期（不像日治、戰後時期的大量日、洋風混入），有比較上的重要

價值。當然就研究內容而言，木工藝產業實是牽連甚廣，除了產業面外，材料使用、技術變

化、組織更迭、傳承、流通、文化政策及意識形態變遷等面向無一不影響著台灣木工藝產業

的發展，實在不能只討論其中的某一現象便以一代全的推演至全體，這或許也是一項急待注

意的工藝產業研究之思考發展。清治時期受限於史料，只能就產出型態、匠師定居傳承、材

料使用等面向進行探討，其他面向要不就是尚未成氣候、或是沒有重大變化，而必須等到至

少進入日治時期後才有解讀之可能性。 
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